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Is een periodiek dat maandelijks één of meerdere malen zowel online als in
geprinte versie verschijnt. Het is totaal onafhankelijk en onderscheidt zich
van andere tijdschriften wegens het dieper ingaan op het
“maatschappelijke”.  De belangen van de burger staan aan de top,
zonder politieke of andere inmenging waardoor onderwerpen behandeld
kunnen worden die elders onvoldoende of helemaal niet aan bod komen,
we bestrijden de corruptie, de incompetentie en het machtsmisbruik.  Lezers
kunnen reageren via de postbus of via e-mail.
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Boomterreur in Lanaken:
Agent KBC-Verzekeringen voor de rechter.

Lanaken 21 november 2012

Vandaag werd, zoals in Morsum
Magnificat 201-17 van april 2012 is
aangekondigd, de zaak van de
beschadigde Chamaecyparis van
Yvonne S. voor de vierde kamer van
de Rechtbank te Tongeren
behandeld. De verweerders, Ann
Hermans en Peter Cretskens van het
KBC Verzekeringskantoor, werden op
de zitting vertegenwoordigd door
advocaat Koen Bruls. Aanlegster
Yvonne S. was wel aanwezig samen met
haar advocaat Marie Josée Deuss. De
zaak werd om half elf behandeld, veel
pleitwerk was voor Rechter Robijns
blijkbaar niet nodig, de uitspraak
volgt op 19 december 2012.

Links naar website ivm dit artikel

Eén van de twee gaten die langs de kant van het KBC
kantoor in de boom werden geboord.

Zwakke verdediging komt de uitspraak van de Rechter op 19 december tegemoet.

http://www.morsum-magnificat.be/index.php?option=com_content&task=view&id=4049&Itemid=
http://www.morsum-magnificat.be/index.php?option=com_content&task=view&id=4124&Itemid=0

http://www.morsum-magnificat.be/index.php?option=com_content&task=view&id=4656&Itemid=0

Geen lange
debatten nodig.
Voorzitter Robijns liet de
advocaat M-J Deuss van
Yvonne S. en de advocaat
van beklaagden Koen

start.

Bruls en tussendoor
Yvonne S. zelf aan het
woord, maar heel veel
pleitwerk was er niet
nodig. De twee heikele
vragen die Rechter
Robijns met een bepaalde

ondertoon
stelde, zijn
volgens ons
vooral voor
de
beklaagden
een teken aan
de wand,
“wanneer is
dat kantoor
geopend, en
wanneer is
de schade

vastgesteld?”, dat is alles
wat de Voorzitter wilde
weten. Advocaat Koen
Bruls kon geen
overtuigend antwoord
formuleren waardoor het
sterke vermoeden rees

dat zijn cliënten als énige
belang hebben bij het
verdwijnen van de boom.

Zwakke
besluiten.
Een passage uit de zwakke
besluiten “.. omdat
concluanten hierdoor
hinder ondervinden
namen zij contact op
met de aanlegster met
het verzoek om deze
boom weg te halen ...”.
Heeft iemand vervolgens
het recht in eigen handen
genomen? En, wie had
daar belang bij?

Erik Verbeeck 


